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PARLAMENTUL ROMÂNIEI

CAMERA DEPUTAŢILOR

	BIROU Parlamentar 

DEputat ALINA GORGHIU
circumscripţia electorală nr. 42, Bucureşti, Colegiul Uninominal NR. 22

	
	Bucureşti,  

Nr.36/ 25.03.2011


Domnului Ministru, 

Cătălin PREDOIU
MINISTERUL JUSTIŢIEI
Vă transmit spre informare şi competentă soluţionare, o problemă care mi-a fost adusă la cunoştinţă de către D-nul Sima Liviu Mihai, care s-a prezentat în data de 09.03.2011, la audienţele desfăşurate la Biroul Parlamentar:
Pe rolul Judecătoriei Targovişte s-a aflat dosarul nr. 483/315/2007, având ca obiect desfacerea căsătoriei între Sima Liviu Mihai si Sima Mirela Nicoleta, dosar ce a avut ca finalitate pronunţarea sentinţei civile nr. 1310/30.03.2007 prin care a fost admisă cererea formulată de Sima Mirela – Nicoleta, s-a dispus desfacerea casatoriei şi, în ceea ce-i priveşte pe cei doi copii minori rezultaţi din căsătorie s-a dispus astfel: minora Sima Andreea – Maria a fost încredinţată spre creştere şi educare mamei, iar minorul Sima Mihai a fost încredinţat spre creştere şi educare tatălui.
Astfel cum s-a reţinut şi în hotărârea de desfacere a căsătoriei, reşedinţa celor doi soţi, începând din anul 2006, era în Canada.
In ţara de reşedinţă, respectiv în Canada, la solicitarea mamei, au fost pronunţate următoarele hotărâri judecătoreşti (ordine):
În data de 18.09.2008 Curtea Supremă de Justiţie – Tribunalul cu jurisdicţie asupra litigiilor familiale, a emis în dosarul nr. F1812/07 un Ordin final în care se decide faptul că Liviu Sima va avea custodia exclusivă a fiului.
La emiterea Ordinului de către instanţa din Canada s-a ţinut cont de ancheta socială efectuată de Paul Ricketts în cadrul căreia au fost intervievate parţile implicate, cei doi soţi şi fiica acestora, Sima Andreea, cât şi după observarea comportamentului celor doi copii în preajma tatălui lor.

Având custodia exclusivă a fiului său, ca urmare a hotărârii judecătoreşti din România prin care s-a pronunţat divorţul celor doi soţi şi prin care s-a stabilit şi încredinţarea copiilor rezultaţi din căsătorie, d-nul Sima Liviu în noiembrie 2008, a revenit în România împreună cu fiul său.

Între timp, în Canada, reclamanta Sima Mirela a solicitat modificarea vechiului Ordin (18 septembrie 2008) şi emiterea unui nou Ordin (12 martie 2009), ce a fost emis doar în baza materialului scris prezentat de către aceasta şi fără înştiinţarea pârâtului Sima Liviu, prin care reclamanta a obţinut custodia exclusivă a fiului Sima Mihai şi, până la emiterea unui alt Ordin, s-a stabilit domiciliul minorului în Canada.
În baza acestui nou Ordin emis la data 12.03.2009, reclamanta a solicitat Ministerului Justiţiei şi Libertăţilor Cetăţeneşti, în calitate de Autoritate Centrală pentru aducerea la îndeplinire a prevederilor Convenţiei de la Haga 1980, în contradictoriu cu pârâtul Sima Liviu Mihai şi Autoritatea Tutelară din cadrul Primăriei Sectorului 5 Bucureşti, deschiderea unui dosar având ca obiect răpire internaţională de minori.
Dosarul s-a aflat pe rolul Tribunalul Bucureşti, având nr. 20787/3/2009, finalizat în faza procesuală fond cu sentinţa civilă nr. 990/21.07.2009 prin care a fost respinsă acţiunea, ca neintemeiată.
În urma recursurilor formulate de Ministerul Public – Parchetul de pe lângă Tribunalul Bucureşti şi Ministerul Justiţiei şi Libertăţilor Cetăţeneşti, a fost pronunţată de Curtea de Apel Bucureşti, decizia civilă nr. 308/04.03.2010 prin care au fost admise recursurile, modificată sentinţa civilă, în sensul admiterii acţiunii reclamantului, anume obligând pe pârâtul Liviu Mihai Sima să înapoieze pe minorul Mihai Sima nascut la 22 ianuarie 2005 la reşedinţa obişnuită din Canada 1001 Main Street West # 518, Hamilton, ON, L8S, 1A9, la mama sa.
Instanţa din România a avut în vedere la pronunţarea deciziei civile nr. 308/01.03.2010 o situaţie neconformă cu realitatea, respectiv faptul că, „la 13 septembrie 2009 (data corectă a Ordinului fiind 18 septembrie 2008) minorul Mihai Sima a fost încredinţat tatălui, tot în ideea reunirii reşedinţei celor doi minori, cu obligaţia ca să nu fie parasită provincia Ontario.”
De fapt, prin Ordinul din 18 septembrie 2008 Tribunalul din Canada a stabilit că pârâtul, tatăl Liviu Sima, va avea custodia exclusivă a fiului, anume Sima Mihai. În ceea ce priveşte interdicţia de a părăsi provincia Ontario, în acelaşi Ordin se prevede: în cazul în care una dintre părti doreste sa calatoreasca in afara provinciei Ontario cu copilul aflat in custodia celeilalte parţi, el sau ea va emite o înştiinţare scrisă de 60 zile şi itinerariul călătoriei către parintele custode.
O altă situaţie neconformă cu realitatea, reţinută de Curtea de Apel Bucureşti în considerentele deciziei civile nr. 308/2010, constă în menţionarea faptului că, „instanţa canadiana a dispus apoi la 13 septembrie 2008, încredinţarea temporară către mamă, ordin ce a rams definitiv la 12 martie 2009 or, intimatul a nesocotit aceste prevederi, care se refereau la interesul superior al copilului iar în perioada 5 – 7 noiembrie 2008 îl ia pe minor (de unde îşi avea reşedinţa) îl deplasează în România”.
Încredinţarea minorului Sima Mihai către mama a fost efectuată prin Ordinul final din 12 martie 2009 (urmare a şedinţei din 10 martie 2009), prin care „Tribunalul, constatând că domiciliul obişnuit a lui Mihai Sima este în Provincia Ontario, Canada, dispune ca Ordinul dat de onorabilul Judecator Pazaratz la data de 18 septembrie 2008 sa fie modificat, prin ştergerea paragrafelor 2, 4, 5 si 10 din acesta şi înlocuirea în document cu următoarele:
(i) Reclamanta, mama, Mirela Sima, va avea custodia exclusiva a fiului, anuem Mihai Sima

(ii) Până la un nou Ordin al acestui Tribunal, copilul Mihai Sima va avea domiciliul în oraşul Hamilton, Ontario, Canada.”
Acest Ordin din 12 septembrie 2009 a fost emis doar în baza materialului scris prezentat de către reclamanta Sima Mirela şi fără înştiinţarea pârătului Sima Liviu.
Tatăl, Sima Liviu Mihai se afla în prezent în procedura de executare silită, efectuată de către Beja Stănescu Ilie si Stănescu Elis Anamaria, în dosarul de executare nr. 178/2010, urmare a obţinerii de către Ministerul Justiţiei a unei Încheieri prin care a fost autorizată Sima Mirela Nicoleta să preia personal sau prin reprezentant, pe copilul Sima Mihai şi să-l înapoieze în ţara reşedinţei sale obişnuite, Canada.
Atât decizia civilă nr. 308/2010 pronunţată de Curtea de Apel Bucureşti (prin care a fost obligat tatăl la înapoierea minorului în Canada), cât şi Încheierea din 04.10.2010 pronunţată de Judecătoria Sectorului 5 Bucureşti (prin care a fost autorizată mama să preia copilul şi să-l înapoieze în ţara reşedinţei sale obişnuite) sunt în totala contradicţie cu sentinţa civilă nr. 1310/30.03.2007 pronunţată de Judecătoria Târgovişte (prin care a fost încredinţat minorul tatălui) şi cu decizia civilă nr. 2464/08.11.2010 pronunţată de Tribunalul Bucureşti (prin care a fost obligată mama la plata pensiei de întreţinere).

Cu privire la interesul superior al minorului, tatăl minorului precizează că, acesta din urmă a locuit în Canada o perioadă scurtă de timp, fără a cunoaşte limba engleză şi fără a avea amintiri legate de acele locuri. Minorul Sima Mihai şi-a petrecut majoritatea timpului în România, unde se simte iubit şi se dezvoltă armonios, având o relaţie deosebită cu tatăl şi bunicii paterni, este înscris la grădiniţă şi şi-a făcut foarte mulţi prieteni. De asemenea, a fost înscris de către tatăl său la şcoală, începând cu toamna anului 2011.
Relaţia tatălui cu minorul Sima Mihai este una foarte apropiată, dovadă stau toate declaraţiile date de educatori, colegi de muncă, preoţi şi prieteni din Canada, care au fost aproape de cei doi în timpul cât aceştia au locuit în Canada.

Astfel, potrivit supraveghetorului de la Centrul de educaţie îmbunătăţit pentru îngrijirea copilului din Canada, unde a fost înscris minorul, „Liviu Sima este un parinte singur uimitor de bun pentru Mihai. În perioada de timp cât Mihai s-a aflat la noi, tatăl său sosea cu Mihai mereu la timp, iar Mihai părea fericit şi entuziasmat când îl vedea pe tatăl său la ora de plecare. De fiecare dată când Mihai a fost bolnav, Liviu Sima venea în grabă de la locul de muncă la Centru şi îl ducea la medic, luându-şi câeva zile de concediu pentru a sta acasa cu copilul.”
Cu privire la interesul şi preocuparea mamei în educarea şi îngrijirea copilului, având în vedere şi vârsta mică a copilului, acelaşi supraveghetor de la Centrul unde era înscris Mihai precizează că, „în perioada de timp cât Mihai s-a aflat la Centrul nostru, eu şi personalul nu am avut niciodată ocazia de a o cunoaşte pe mama acestuia. Mama lui Mihai nu a sunat niciodată la centru şi nici nu l-a vizitat. De asemenea, nu a venit niciodată să îl ia pe Mihai.”
Din declaraţia preotului de la biserica româna din Toronto reiese că „Liviu este unul dintre acei puţini taţi pe care îl poţi vedea hrănindu-şi fiul şi ţinându-l în braţe şi la câteva ore după ce baiatul a adormit.” 
Ordinul din data de 12.03.2009, prin care a fost nesocotită sentinţa civilă nr. 1310/30.03.2007 pronunţată de instanţele judecătoreşti din România (conform căreia minorul Sima Mihai se află în custodia exclusivă a tatălui), a fost pronunţat de către Tribunalul cu jurisdicţie asupra litigiilor familiale, urmare doar a materialului scris prezentat de către Sima Mirela şi fără înştiinţarea pârâtului Sima Liviu. Mai mult, la declanşarea acţiunii ce a format obiectul dosarului nr. F1812/07, reclamanta Sima Mirela a solicitat să obţină: pensie alimentară, custodia copiilor, acces la copii, ordin de interdicţie a hărţuirii şi dispoziţie de limitare a posibilităţii de deplasare a copiilor, toate acestea prin declaraţii mincinoase.

Astfel, când a completat declaraţia cu privire la istoricul familiei (4 iunie 2008), a declarat că nu este divorţată (deşi era divorţată din martie 2007), ci doar că sunt separaţi din 1 decembrie 2006 şi că parţile sau copiii nu au mai fost anterior implicaţi în vreo acţiune în instanţă (fără să menţioneze custodia atribuită parinţilor de către instanţele din România).

Ca urmare a inducerii în eroare a instanţelor canadiene, după obţinerea ordinului din 12 martie 2009, prin care Sima Mirela a obţinut custodia exclusivă a fiului Sima Mihai, aceasta a venit în Romania, obţinând hotărârea judecătorească prin care Sima Liviu, tatăl copiilor săi, este acuzat de rapire internaţională de minori, fiind obligat la înapoierea fiului său în Canada, deşi acesta deţine custodia exclusivă a fiului său, iar, la momentul când a părăsit Canada şi a venit în România (noiembrie 2008), nu era pronunţat în Canada niciun Ordin de interdicţie sau de custodie exclusivă acordat mamei. 
Prin urmare, deplasarea împreună cu fiul său în România a fost perfect legală, hotârarea judecătorească prin care i-a fost încredinţat, spre creştere şi educare, minorul Sima Mihai nu a fost modificată de instanţele judecătoreşti din România, astfel că, în condiţiile în care acesta are custodia exclusivă a fiului şi este obligat să se preocupe de educarea şi îngrijirea copilului, este imposibil şi ilegal a se conforma dispoziţiei de a-l duce pe fiul său în alt loc decât domiciliul său din acest moment, dispoziţie care vine în contradicţie cu sentinţa civilă nr. 1310/30.03.2007 şi decizia civilă nr. 2464/08.11.2010, luând în considerare interesul superior al copilului.

 Tatăl, Sima Liviu Mihai se află în prezent în procedură de executare silită, efectuată de către Beja Stănescu Ilie şi Stănescu Elis Anamaria, în dosarul de executare nr. 178/2010, urmare a obţinerii de către Ministerul Justiţiei a unei Încheieri prin care a fost autorizată Sima Mirela Nicoleta să preia personal sau prin reprezentant, pe copilul Sima Mihai şi să-l înapoieze în ţara reşedinţei sale obişnuite din Canada.

Am prezentat situaţia d-lui Sima Liviu în speranţa unei analize atente a acesteia şi cu rugămintea de a dispune măsurile corespunzătoare. 
Cu deosebită stimă,   
Alina GORGHIU
    Deputat
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