Credincioşi nouă înşine
Răspunzând, în urmă cu mai bine de un secol, învinuirilor de reacţionarism aduse Partidului Conservator de Partidul Liberal, Mihai Eminescu scria în ziarul Timpul: “Noi declarăm, şi aceasta din toată puterea convincţiunii noastre, că suntem liberali în toată întinderea cuvântului şi în tot adevărul său”. Afirmaţia celui care a fost nu numai poetul naţional al românilor, ci şi cel mai strălucit dintre jurnaliştii noştri exprimă un mare adevăr. Căci, desprinşi din acelaşi trunchi al liberalismului european, promovând drepturile omului şi ale cetăţeanului, militând pentru consolidarea regimului politic reprezentantiv, în numele suveranităţii naţionale, promovând ideile economiei libere, respingând pe cale revoluţionară ultimele rămăşiţe ale despotismului şi ale privilegiilor de clasă, aspirând la realizarea unei ordini mondiale de drept în care fiecare naţiune să-şi găsească, în libertate, locul şi posibilitatea afirmării sale plenare şi originale, conservatori şi liberali erau uniţi, în esenţă, prin aderarea comună la aceleaşi principii fundamentale privind organizarea politică şi viaţa economică a societăţii. Ei se deosebeau numai prin nuanţe doctrinare şi prin metodele diferite de realizare ale unuia şi aceluiaşi ideal.

Ne-au revenit în minte rândurile lui Eminescu acum, când am aflat vestea viitoarei alianţe politice şi electorale dintre Partidul Naţional Liberal, Partidul Naţional Ţărănesc Creştin şi Democrat şi Partidul Social-Democrat Român. Căci astăzi, ca şi acum un secol, ba chiar mai mult decât atunci, în pofida deosebirilor ce le separă, deosebiri de nuanţă doctrinară şi atitudine politică, după cum afirma cu drept cuvânt dl. Radu Câmpeanu, cele trei formaţiuni politice sunt unite prin comuna lor aderare fără rezerve la principiile liberalismului în toată întinderea cuvântului şi în tot adevărul său. Departe de a fi inspirată de meschine calcule electorale, de oportunităţi trecătoare, alianţa lor are, aşadar, un temei principial puternic şi răspunde interesului naţional major: nevoii de a reaşeza ţara, distrusă de peste patru decenii de totalitarism, impus de jocul forţelor şi intereselor internaţionale, pe făgaşul firesc şi tradiţional al vieţii şi dezvoltării ei normale, necesităţii de a-i reda încrederea în idealul sub semnul căruia s-a născut, în numele căruia s-a afirmat pe scena lumii, după măsura căruia i s-a apreciat şi recunoscut atâta vreme locul şi rolul în aceată parte a continentului european. Această alianţă reactualizează un precedent istoric: aceleaşi partide, strâns unite în jurul factorului constituţional, Regele, au ştiut, în 1944, să-şi depăşească divergenţele politice pentru a salvat mai întâi statul, redându-i identitatea liberală şi democratică şi readucându-l alături de aliaţii săi naturali, pentru a combate apoi, cu mijloacele democraţiei şi ale liberalismului, ameninţarea totalitarismului, din păcate, biruitor. Mai apropiate ca niciodată, prin suferinţe creştineşte îndurate, ele se regăsesc acum, în altă clipă de răscruce a istoriei naţionale, în aceeaşi tabără, confruntate cu acelaşi adversar.

Să mai amintim ce anume este acel liberalism, acea democraţie care le uneşte? Să vorbim despre drepturile fundamentale ale omului şi cetăţeanului, despre egalitatea în faţa legilor a tuturor fiilor ţării, fără deosebire de apartenenţă confesională, de origine etnică sau socială, despre exigenţa înlăturării oricărei îngrădiri silnice a şanselor de afirmare deplin a personalităţii fiecăruia, despre mărginirea severă a rolului şi acţiunii statului la domeniile competenţei şi vocaţiei sale, definite prin legi lipsite de ambiguitate, despre separarea puterilor în stat, despre datoria guvernanţilor de a-şi îndeplini funcţiunile numai în acord cu voinţa naţiunii şi întotdeauna sub controlul ei, exercitat prin instituţii de drept, despre intransigenţa faţă de orice încercare a vreunei facţiuni de a se substitui întregului corp politic, despre respectul datorat personalităţii etnice şi religioase a minorităţilor de orice fel, sub condiţia lealităţii lor faţă de ordinea de drept a statului care le ocroteşte, despre libertatea desăvârşită a contactelor şi schimbului de idei şi bunuri cu întreaga lume? Iată, am enumerat numai câteva dintre componentele liberalismului şi ne grăbim să ne declarăm convingerea că nu spunem nimănui nimic nou, că amintim doar realităţi istorice cu nostalgia cărora am trăit, unii dintre noi, despre a căror revenire în actualitate pierdusem, mulţi, speranţa că se va produce în răstimpul vieţii noastre, pentru a căror renaştere au ştiut să se jefuiască atâţia dintre copiii noştri, uimindu-ne şi umilindu-ne, să o mărturisim, cugetele.

Dar dacă poate să pară inutilă redefinirea, în câteva cuvinte sărace, a bogăţiei de idei şi valori ale liberalismului şi democraţiei româneşti, este fără îndoială necesară relevarea acelor trăsături care individualizează Partidul Naţional Liberal conferindu-i profilul inconfundabil în familia, strâns unită, a forţelor liberale şi democratice. Care este felul specific de a fi liberali al liberalilor? Ce sunt, cu precădere, ei? Ce poate aştepta şi, de ce nu, ce ar trebui să aştepte de la Partidul Naţional Liberal electoratul românesc astăzi? Nu e vorba de a rescrie aici nici programul politic, atât de clar şi sobru întocmit, nici istoria, atât de puţin cunoscută generaţiilor tinere, ale acestui partid, ci numai de a schiţa portretul colectiv al naţional-liberalilor, aşa cum i-a făcut şi cum le cere să fie pe mai departe istoria.

O istorie care se împleteşte cu istoria modernă a României în chip inextricabil. Căci, incontestabil, Partidul Naţional Liberal a contribuit din plin, dacă nu le-a iniţiat întotdeauna, la realizarea marilor acte care jalonează istoria naţională în ultimele două secole: revoluţia pasoptiştă în focul căreia s-a născut, Unirea Principatelor, dobândirea independenţei de stat, unirea Dobrogei şi asigurarea accesului ţării la mare, proclamarea Regatului şi consolidarea monarhiei constituţionale, desăvârşirea unităţii naţionale prin unirea Transilvaniei, Basarabiei şi Bucovinei cu Vechiul Regat, împroprietărirea ţăranilor, sufragiul universal, crearea instituţiilor de credit care au permis înflorirea economiei naţionale, aşezarea învăţământului de toate gradele pe baze temeinice, pregătind afirmarea culturală a românilor la nivelul exigenţelor europene. Prin felul în care a înţeles să fundamenteze teoretic şi să înfăptuiască practic modernizarea ţării, Partidul Naţional Liberal a dat, se poate spune, liberalismului şi democraţiei româneşti, forma lor clasică.

Această experienţă istorică se cere astăzi reactivată, în împrejurările vremii în care trăim. Istoria glorioasă a Partidului Naţional Liberal trebuie invocată nu numai pentru prestigiul pe care ea l-a conferit acestei formaţiuni, ci pentru învăţăturile ce se pot trage dintr-însa. Pentru lecţia de realism politic, de luciditate şi, mai ales, de serviciu în beneficiul ţării pe care ne-o dau, dacă ştim să-i înţelegem, oamenii care au reprezentat acest partid. Iar oamenii aceştia, personalităţile reprezentative ale liberalismului românesc, au fost, de la primii dintre “bonjourişti”, de la Nicolae Bălcescu, Ion Ghica, Ion C. Brătianu şi până la ultimii martiri din închisorile comuniste, Dinu Brătianu şi Gheorghe Brătianu, personalităţi exemplare. Există, fie-ne îngăduit să o spunem, un tip uman şi civic cu care Partidul Naţional Liberal a îmbogăţit cultura morală a acestei ţări. El întruneşte în fiinţa sa o anumită lărgime de orizont cultural, pregătire profesională înaltă, subtilitate diplomatică, propensiune către ideile generale, simţ istoric şi, la nevoie, pragmatism, o vie fervoare patriotică asociată cu sentimentul acut al apartenenţei noastre la lumea culturii europene. Dar mai cu seamă acel spirit de muncă, de jertfă şi de cinste care a impus şi a menţinut în fruntea Partidului Naţional Liberal pe Brătieni, pe toţi Brătienii. Secretul apariţiei acestui tip uman e unul singur: credinţa, devenită normă de conduită şi criteriu exigent de selecţie a cadrelor că valoarea personală este singurul izvor de legitimare a poziţiilor publice.

Această credinţă nu a făcut din Partidul Naţional Liberal numai un partid de cadre, cum se obişnuieşte să se spună, un partid de tehnicieni, cum va trebui să rămână, ci şi partidul care a promovat mai mult decât oricare altul în viaţa naţiunii rău înţelesul adesea şi mult hulitul azi individualism. S-a spus, pe bună dreptate, că în istoria oricărei societăţi, în mod natural şi obişnuit, tendinţa promovării interesului individual al omului, bază a progresului social, alternează cu tendinţa protejării interesului colectiv, temelia existenţei umane însăşi; într-o eternă alternare de dominaţie, aceste două tendinţe fundamentale, reprezentate în viaţa cetăţii prin partide şi doctrine, unele individualiste, altele socializante, sunt deopotrivă de necesare şi legitime. Prin vocaţie şi istorie, Partidul Naţional Liberal are menirea de a pune accentul pe cea dintâi. Afirmându-şi cu curaj astăzi această opţiune, pe care au formulat-o la vremea lor fondatorii săi, el se înscrie de altfel în marea resurecţie a liberalismului pe plan mondial, ilustrată în Statele Unite ale Americii de republicanii lui Reagan, în Marea Britanie de doamna Thatcher, în restul lumii civilizate de alte partide şi, mai cu seamă, de eşecul recunoscut al formulei socialiste excesive.

Promovând individualismul, Partidul Naţional Liberal a fost totodată cel mai vajnic apărător şi promotor al ideii unităţii naţionale. Mai mult decât oricare altă formaţiune politică, el a respins hotărât orice tentaţie de autonomism regional, de separatism provincial, punându-se în slujba realizării idealului aderării tuturor pământurilor româneşti în cadrul organizat al unui singur stat. Procesul istoric al acestei unificări teritoriale româneşti, însoţite de organizarea unitară a statului şi de întărirea neatârnării sale printr-o politică externă adecvată acestui scop, proces evocat recent, într-un chip nou, de domnul Şerban Papacostea, a beneficiat în ultima sa fază, încununată cu înfăptuirea Marii Uniri, de toată capacitatea de iniţiativă energică a Partidului Naţional Liberal, ilustrată de cei doi mari Brătieni. Cât de actuală poate fi în viaţa statului român tradiţia politică a  Partidului Naţional Liberal şi sub acest aspect au dovedit-o evenimente recente. Cât de credincioşi lor înşile au rămas şi în această privinţă liberalii, a arătat-o acţiunea domnului Radu Câmpeanu în legătură cu tragedia de la Târgu Mureş.

În alte părţi ale lumii, liberalii s-au distins mai ales prin promovarea până la exagerare a principiului emancipării individului de sub tutela statului. Fără a înceta nici un moment lupta pentru degrevarea cetăţeanului de apăsarea  puterii centralizate a statului, la noi, Partidul Naţional Liberal a fost preocupat până la obsesie de întărirea acestei puteri. Din această pricină nu au lipsit acuzaţiile de etatism şi dictatură la adresa lui. Acuzaţii, fără îndoială, nedrepte, căci scopul întregii acţiuni liberale de consolidare şi organizare a puterii de stat nu au fost subordonarea individului faţă de o forţă arbitrară şi nesăţioasă, ci, dimpotrivă, făurirea instrumentului care să-i ocrotească şi să-i încurajeze libertatea, a lui, ca individ, a comunităţii cetăţenilor, ca naţiune. Împrejurările vieţii noastre istorice explică lesne sensul “etatismului” liberal, pe care istorici şi sociologi nu au ostenit îndeajuns să-l desluşească. Intraţi târziu în comunitatea statelor civilizate europene, ieşiţi din strânsoarea unui regim despotic oriental, lipsiţi de burghezie puternică şi de tradiţii consolidate de viaţă democratică, nevoiţi să ne omogenizăm stilul de viaţă diversificat de stăpânirile străine care ne împărţiseră neamul şi ţara, noi, românii, aveam neapărată nevoie de zidul protector al unui stat puternic, unii îl doreau chiar autoritar, care să ne garanteze siguranţa şi să ne adăpostească creşterea, ameninţate de lăcomia şi pofta de stăpânire a forţelor din afară, de anarhismul şi arivismul mediocrităţilor din interior. Şi liberalii, mai mult decât oricine, au ştiut să ridice acest zid, la adăpostul căruia a crescut într-adevăr şi   s-a afirmat, cum se ştie, o naţiune modernă. Astăzi, când încercăm să trecem de la un totalitarism stăpânitor mai bine de patruzeci de ani, cu efecte devastatoare pentru fiinţa naţională, la democraţie şi liberalism, se poate îndoi cineva de actualitatea tradiţiei liberale de întărire a autorităţii unui stat conceput ca instrument al reconstrucţiei naţionale? Al formării acelei societăţi civile pe care cu toţii o visăm? Se poate îndoi cineva că trebuie asigurată, printr-o politică adecvată, îmbinând tactul cu fermitatea faţă de deţinătorii puterii, continuitatea statului naţional în perspectiva înnoirii lui?

Pentru a-şi realiza obiectivele, Partidul Naţional Liberal, mai mult decât oricare altul, s-a distins printr-o disciplină severă, care i-a asigurat coerenţa şi eficienţa. Practicând cea mai largă democraţie, el a manifestat intransigenţă strictă faţă de toţi aceia care au încercat să-i rupă unitatea. A cultivat dialogul, schimbul de păreri libere şi iniţiativele creatoare, dar nu a tolerat fracţionismul şi nu a îngăduit în sânul lui lipsa de onestitate. E ceea ce l-a determinat să se lipsească mai curând de oameni de valoare, de oameni care i-au fost dragi chiar, decât să rupă, în chip păgubitor pentru ideea liberală şi pentru ţară, continuitatea unui stil politic care l-a impus respectul public şi care i-a adus încrederea şi iubirea românilor. Ele vor renaşte, suntem convinşi, odată cu noi, pentru că am rămas credincioşi nouă înşine, în toată întinderea cuvântului şi în tot adevărul său.

Nicolae-Şerban Tanaşoca
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